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Понимание криминалистики и ее пред-
мета, несмотря на зарождение самой 
криминалистики еще во второй по-

ловине XIX в., продолжает формироваться и 
претерпевать изменения по настоящее время. 
При этом следует отметить, что по сей день не 
существует единого, общепринятого вектора 
развития данной науки и, несмотря на внеш-
не сформированное представление о ней, до 
сих пор взгляды на предмет криминалистики 
разнятся как зарубежом, так и среди ведущих 
ученых-криминалистов России.
Как изменяется сама история, так изменя-

ются, дополняются взгляды криминалистов 
на предмет криминалистики. Так, в 1967 г. 
Р.С. Белкиным и Ю.И. Краснобаевым были 
высказаны новые представления о предмете 
криминалистики, в частности, данные авторы 
считали, что существенным, первостепенным 
аспектом криминалистики должно выступать 
именно изучение закономерностей возникно-
вения доказательств [1, с. 90–94].
Но суждения о предмете криминалистики 

никогда не останавливались, в зависимости 
от веяний эпохи образовывались новые пред-
ставления. Так, к примеру, нынешнее уголовно-
процессуальное законодательство Российской 
Федерации довольно широко представляет 
права обвиняемой стороны. Это обусловило 
возросшее значение участия защитника в 
уголовном процессе как на стадии предвари-
тельного следствия, так и на стадии судебного 
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разбирательства. Усиление роли адвокатуры 
привело к возникновению такой дисциплины, как 
«Теория профессиональной защиты по уголов-
ным делам». Существуют дискуссионные сужде-
ния, что данная дисциплина должна изучаться 
в качестве составной части криминалистики. К 
примеру, такие взгляды разделяет профессор 
О.Я. Баев, определяя криминалистику как науку 
«о закономерностях возникновения, собирания, 
исследования, использования и оценки инфор-
мации, связанной с совершением преступлений, 
их расследованием и рассмотрением уголовных 
дел в суде, а также основанных на познании этих 
закономерностей средствах и способах инфор-
мационно-познавательной деятельности органа 
дознания, следователя, эксперта, прокурора 
и адвоката – каждым в соответствии со своей 
уголовно-процессуальной функцией и полномо-
чиями, регулируемыми в рамках динамической 
системы правоотношений, установленных уго-
ловно-процессуальной формой» [2, с. 10–11]. 
Однако единого мнения по данному вопросу нет.
В то же время В.А. Образцов, критикуя усто-

явшееся в последние годы определение крими-
налистики, данное Р.С. Белкиным, высказывал 
суждение о том, что изучение закономерностей 
преступной деятельности не может входить в 
предмет криминалистики [3, с. 12].
В свою очередь, в отличие от обширности 

системы «российской» криминалистики, об-
условленной пониманием ее предмета нашими 
учеными-криминалистами, «зарубежная» кри-
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миналистика, наоборот, в большинстве случаев 
является сугубо прикладной наукой. В зависимо-
сти от стран, ее исследующих, она может ориен-
тироваться как на изучение криминалистической 
техники, так и на освещение вопросов:
организации работы Интерпола и взаимодей-

ствия местных правоохранительных структур 
с ним;
выявления причин совершения преступлений;
организации работы репрессивных органов и т.д.
Таким образом, следует согласиться с мнени-

ем М.В. Жижиной, считающей, что в настоящее 
время криминалистика все еще является разви-
вающейся наукой, не имеющей четко очерчен-
ных границ своего исследования [4, с. 5].
В связи с этим хотелось бы остановиться на 

некоторых из современных определений кри-
миналистики:

1) криминалистика – наука о закономерно-
стях механизма преступления, возникновения 
информации о преступлении и его участниках, 
закономерностях собирания, исследования, 
оценки и использования доказательств и осно-
ванных на познании этих закономерностей 
специальных методах и средствах судебного 
исследования и предотвращения преступлений 
[5, с. 60];

2) криминалистика – наука, исследующая 
закономерности преступного поведения и пре-
ступной деятельности, механизм их отражения 
в источниках информации, а также особенности 
деятельности по раскрытию, расследованию и 
предупреждению преступлений, разрабатыва-
ющая на этой основе с использованием данных 
других наук средства и методы раскрытия, рас-
следования, предупреждения преступлений с 
целью надлежащего применения материальных 
и процессуальных правовых норм [6, с. 32–33];

3) криминалистика – наука, исследующая за-
кономерности преступных деяний, механизм их 
отражения в источниках информации, особенно-
сти деятельности по раскрытию, расследованию 
и предупреждению всех видов преступлений 
и разрабатывающая на этой основе и исполь-
зовании данных юридических и других наук 
средства и методы указанной деятельности с 
целью обеспечения надлежащего применения 
процессуально-материальных правовых норм 
[7, с. 27];

4) криминалистика – наука, изучающая за-
кономерности механизма преступного деяния 
и оставления следов при совершении преступ-
ления, а также практическую деятельность сле-
дователя по обнаружению, фиксации, изъятию 
и исследованию следов преступления и раз-
рабатывающая на основе изучения указанной 

деятельности научные рекомендации, новые 
средства, приемы и методы расследования 
преступлений [8,  с. 8];

5) криминалистика – система интегрирован-
ного научного знания о принципах, методах и 
технологиях уголовно-процессуального выяв-
ления, раскрытия, пресечения, предотвраще-
ния преступлений и осуществления от имени 
государства уголовного преследования подо-
зреваемых и обвиняемых в приготовлении к 
совершению и/или в совершении инкримини-
руемых им деяний [9, с. 16].
Каждое из приведенных определений прямо 

или косвенно указывает на изучение кримина-
листикой механизма (способа, закономерностей 
и т.п.) использования доказательств в целях 
раскрытия и расследования преступлений. Это 
наталкивает на мысль, что в предмет изучения 
криминалистики также должно входить рас-
смотрение вопросов и самого процесса систе-
матизации полученных в ходе расследования 
преступления доказательств. Совершенно 
очевидно, что от того, насколько грамотно и 
наглядно систематизированы материалы уго-
ловного дела, также зависит результативность 
их изучения, рассмотрения и разрешения в 
уголовно-процессуальном порядке. Однако 
современная «российская» криминалистика, к 
сожалению, не уделяет данному аспекту долж-
ного внимания, что вызывает ряд проблем у мо-
лодых сотрудников органов предварительного 
следствия и дознания. 
Многие молодые сотрудники, вставшие с 

учебной скамьи и приступившие к исполнению 
своих профессиональных обязанностей, не име-
ют представлений о правилах систематизации 
доказательств, о формировании материалов 
уголовного дела. Самое многое, что им известно 
на тот момент о систематизации, – материалы 
формируются либо по логике, либо в хроноло-
гической последовательности. Однако, по какой 
логике должны формироваться материалы, они 
узнают только от своих старших коллег. При 
этом, как выясняется, у каждого своя логика и 
свое видение на разрешение данного вопроса. 
Проблема заключается в том, что к настоящему 
времени нет единой, общепризнанной методики 
систематизации доказательственной базы по 
уголовным делам, изучение которой вполне 
могло бы войти в курс преподаваемой в вузах 
криминалистики.
Завершить вынесенное на обсуждение пред-

ложение хотелось бы словами родоначальника 
криминалистики австрийского юриста и крими-
нолога Ганса Гросса: «Криминалистика по при-
роде своей начинается лишь там, где уголовное 
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право, также по своей природе, прекращает 
свою работу: материальное право имеет сво-
им предметом изучение преступного деяния 
и наказания, формальное уголовное право 
(процесс) заключает в себе правила примене-
ния материального уголовного права. Но каким 

именно способом совершаются преступления? 
Как исследовать эти способы и раскрывать их, 
какие были мотивы в совершении такового, ка-
кие имелись в виду цели – обо всем этом нам 
не говорит ни уголовное право, ни процесс. Это 
составляет предмет криминалистики» [10, с. VII].
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