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является для нее чем-то неопределенным, влекущим
хаос, от которого дух стремится отказаться, класси-
фицировать его как неизвестно что, небытие. Субъ-
ективная индивидуальная опытность, которая может
фиксировать факт, для советской культура разноро-
дна, логика, напротив, едина, а факт должен преодоле-
вать и опережать действительность, быть не ее поро-
ждением, а продолжением реальности духа культуры.
Советская культура считает фактом не то, что есть вне
ее, а то, что с необходимостью должно стать, то, что
она должна сделать с миром и с собой.

Итак, советская духовная культура, преодолевая
хаотическую многофакторность бытия в ситуации
строительства нового мира, в своем основном вопро-
се стремится к ясной структуре онтологической моде-
ли простыми и очевидными методами. Идеальное
выводится как причинно-следственная связь из чего-
то принципиально внешнего индивидуальному идеа-
льному – общества или физиологии. Понимание от-
ношения фундаментальных концептов советской
философии к общей ситуации советской духовности
могли бы быть полезны для изучения современной
российской познавательной культуры, которая либо
преодолела их и пришла к некоторой форме их отри-
цания, либо сохраняет их, но в любом случае зависит
от них, как от своего непосредственного прошлого.

Примечания
1 Термин, введенный Д.М. Федяевым в монографии «Литера-

турные формы приобщения к бытию» [5, c. 82–87] для описная

специфики познания в ограниченной культуре, которая стре-

мится к ограничению познания и концентрации на узком круге

проблем, разрабатывая их до тончайших нюансов.
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˝ÀÒÓ—Ô¨¸˛Ñ˛Ô¨ß ˚À˚
Ñˇ¯˚Ó¸ßÒ¨´˝˛¯ ̇ ˝À˝¨¯:
À˚ÒÓÀ¸Ü˝˛ÑÒÜ , Ò¨ˇ˛¸˛ˆ¨ß,
Ì˛˜ ¯—˝¨˙ÀÖ¨ß

˝. ¯. ¯¸¨Ñ ¯¯´À

˛ì æŒŁØ ªîæóä àðæòâåí í ßØ
ïåä àªîªŁ÷åæŒŁØ óí ŁâåðæŁòåò

˜ åâŁçîì  æîâðåì åí í îªî ì Łðîçäàí Łÿ æº óæ Łò ïîí ÿòŁå «îí òîº îªŁ÷åæŒàÿ óæòàº îæòü»,
ïðŁ÷Łí îØ ŒîòîðîØ æº óæ Łò ô ðàªì åí òàðí îæòü ÆßòŁÿ, «ðàçîðâàí í îæòü»  ïðŁðîä ß.
ÌŁðîçä àí Łå óïîä îÆº åí î ì îçàŁŒå, ªä å îòæóòæòâŁå ŒàŒîØ-º ŁÆî ä åòàº Ł âº å÷åò
çà æîÆîØ ŁæŒàæ åí í îå, í åïîº í îå, à çà÷àæòóþ Ł º îæ í îå ŁçîÆðàæ åí Łå. ̋ àòóðô Ł-
º îæîô Łÿ åæòü í å æòîº üŒî ïåðŁîä  â ŁæòîðŁŁ ô Łº îæîô ŁŁ, æŒîº üŒî îæîÆßØ æïîæîÆ
ô Łº îæîô æòâîâàí Łÿ, ô îðì Łðóþø ŁØ í àŁÆîº åå öåº îæòí óþ ŒàðòŁí ó ì Łðà,
Łì åþø óþ æîâðåì åí í ßå ì îä Łô ŁŒàöŁŁ.

˚º þ÷åâßå æº îâà: ì Łðîçä àí Łå, ïðŁðîä à, í àòóðô Łº îæîô Łÿ,  öåº îæòí îæòü, ÷åº îâåŒ,
ªàðì îí Łÿ.

Ó˜ ˚ 101.1

Мыслители всех времен искали начала миро-
здания, рассматривали природу в объектно-субъек-
тных отношениях, искали причины, логические связи
и так далее. Сегодня интерес к  натурфилософии ни-
сколько не угас, а, напротив,–в техногенном общест-
ве человек постигает и другие миры, которые спосо-
бен уже создавать сам. А значит,  и натурфилософия
приобретает несколько иные черты для  цивилизован-
ного человека.  Отсюда, натурфилософия существует
и поныне, трансформировавшись в техногенном
мире, приобретает качественно иной статус неотъ-
емлемой части современного мироздания,–стано-
вится все более абстрактной по форме, но вовсе не
по содержанию.

Натурфилософия впервые установила в науке
различие между сущностью, поскольку она сущест-
вует, и сущностью, поскольку она есть лишь основа

существования. Это различие существует со времени
ее первой научной формулировки. Только из ос-
новоположений истинной натурфилософии может
быть выведено воззрение, отражающее полностью
основу такой категории, как природа.  Отсюда сле-
дует, что натурфилософия – это, прежде всего, ос-
мысление не просто предметного содержания, но и
онтологических схем, заданных мирозданием. При-
рода, как центральная категория натурфилософии,
является трансцендентальной идеей, функция
которой заключается в том, чтобы, во-первых, обу-
славливать возможность эмпирического и теорети-
ческого знания о предметах, во-вторых, задать фор-
мы системного единства знания, понимаемого как
проективное и проблемное, а не дисциплини-рованное
единство. Сообразно выше изложенному, природа
предполагает аксиологический выбор между различ-
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ными онтологическими схемами. Например, в Новое
время природа выступала как машина, как механизм.
С онтологической схемой было связано выявление
единого плана строения иных существ-организмов,
понимание всего мира как организма, вплоть до
предположения о существовании мировой души, вве-
дения нового типа детерминации – детерминации
целым своих частей. Натурфилософия здесь высту-
пает как органически-системное целое, разворачива-
ющее свои функциональные подсистемы. Философия
природы оказывается формой осмысления многооб-
разия онтологических схем, упорядочения их, ос-
ознания их. Интерес к натурфилософии напрямую
связан со стремлением понять и объяснить природу
мира, причины и механизм возникновения такового.

 Из этого вытекает, что натурфилософия – это
форма умозрительного построения знания, в основе
которого используется  метод  дедукции.  Говоря о
натурфилософии, не следует также забывать, что она
бывает разных типов. Это объясняется контекстом,
в котором предстает перед нами таковая эпохой,
философским направлением и так далее. Здесь мы
предлагаем  хронологически рассмотреть этапы  фи-
лософии природы. Исходя из исторического разви-
тия феномена натурфилософии, можно выделить че-
тыре основных этапа формирования философии при-
роды как спекулятивного знания.

Первый  этап связан с определением первоначала
всего сущего, которые трактовались совершенно по-
разному. Едва только пробуждается философская
мысль Греции, как она уже убеждена и в единстве су-
щего и в божественности мира и души, уже оперирует
терминами «бесконечное», «всеобщий разум» и так
далее. Ясно, что все это не результат эмпирических
изысканий, но их неустранимая предпосылка, это тот
остов, на который настраивалось эмпирическое (то
есть мистическое) мышление. В той или другой форме
эти стихии (4 стихии, взятые за праоснову мира в Др.
Греции и 5 первоэлементов в Др. Китае), взятые
мыслителями за первоначала, остаются во всей силе
и в платоновской системе, и у Аристотеля, и даже
Плотин все еще не мыслит никакого другого мате-
риала, из которого он способен был бы построить
Космос, не говоря уже о древнекитайских мысли-
телях, которые долгие столетия поклонялись перво-
элементам,  и по сей день считают, что 5 составля-
ющих являются единственным каркасом мироздания.
К сожалению, сегодня мы привыкли расценивать эти
идеи как «наивно-материалистические» «предрассуд-
ки» древности, не  знающей настоящего развития
науки. Мы излагаем логику, диалектику, гносеологию,
мы не понимаем до сих пор, что «физические» стихии
и есть то единое реальное, что существует, и что ло-
гика и диалектика говорят  только о  разных мистиче-
ских смыслах этого единого божественного тела ве-
чности.  Можно сказать, что любое древнее учение
о природе являлось одновременно учением о душе,
равно как и любая душа есть не что иное, как тело,
оно есть различие в тождестве, данное как сущность,
оно есть организм. Однако  важно понимать именно
постановку данных проблематик, стремление опре-
делить пространственно-временные эквиваленты
мироздания, законы и развитие сил природы. Этим
можно объяснить различные мистические предсказа-
ния древних племен, например: предсказания о гря-
дущем конце света племени майя, предсказания о гло-
бальных происшествиях, войнах, составление горо-
скопов, к которым многие и сегодня охотно прислу-
шиваются, пусть и неосознанно, и прочие происшествия
человечества. Все это говорит, прежде всего, об ус-

тановлении причинно-следственных связей, об объ-
яснении природы, основываясь, пусть не на научных,
но  на умозрительных  наблюдениях.

Так,  древняя натурфилософия может быть пред-
ставлена шестью типами. Главная проблема  натур-
философии–отношение единого  и многого, и здесь
предлагается следующая типологизация. Во-первых,
можно признавать только единое и отказывать мно-
жеству в подлинной реальности,–это элеаты. Во-вто-
рых, можно делать ударение на понятии множества
и отметать единое,–это атомизм. В-третьих, мно-
жество может раскрываться из единого посредством
отторжения и разрознения (то есть вражды) и возвра-
щения в единое посредством привлечения и соеди-
нения (то есть любви),–это можно встретить у Эмпе-
докла. В-четвертых, утверждается  и единое, и многое,
но они не происходят одно их другого и не переходят
одно в другое. Многое  только видоизменяется целесо-
образным действием единого,–это можно увидеть
у Анаксагора. В-пятых,  единое и многое беспрестан-
но переходят одно в другое, так что существует толь-
ко живой процесс появления,–это можно встретить
у Гераклита. И, наконец, в-шестых, есть единое и мно-
гое, но единое видоизменяется во многое посредст-
вом присущего ему движения,–это можно встретить
у Диогена Аполлонийского.

Второй этап определения натурфилософии при-
нято называть креационистским. Так, существует
креационистская натурфилософия. В средневековой
философии природа рассматривалась как творение
Богом из ничто, учение о творении мира в шесть дней
составляло основу описания природных явлений и су-
ществ. Здесь иерархия мира, построенная в соот-
ветствии с порядком творения, задавала и способы
описания мира и построения разных энциклопедий,
сумм и трактатов.

Третьим этапом определения философии при-
роды  является пантеистическая натурфилософия
эпохи Нового времени. Здесь развитие связано с но-
вым пониманием природы как субстанции, сущест-
вующей и актуально, и потенциально, объединяющей
в себе и материю, и форму. Материя телесна и явля-
ется источником движения и причиной всех вещей.
И по своим намерениям, и в действительности, для
натурфилософии Ф.Бэкон играл роль реформатора.
Так, натурфилософия Ф.Бэкона удивительно концен-
трированно воплотила в себе тот последний мощный
всплеск культуры Возрождения, который породил
запоздалый, кратковременный и напряженный
английский Ренессанс. Он провозгласил принципиа-
льно новую ориентацию и значимость в философии
природы. Ф.Бэкон во многом здесь был последова-
телем классической античной традиции в понимании
натурфилософии, одновременно придавая ей широ-
кое научное значение. Он  включал в философию при-
роды всю совокупность наук и видел ее задачу в изу-
чении как природы, так и человека с некоторой мето-
дологической единой точки зрения.

И последний  исторический этап формирования
умозрительного знания натурфилософии связан с во-
зникновением европейской науки XVII–XVIII веков,
с таким направлением, как  динамичная философия
природы немецкого идеализма. Здесь натурфилосо-
фия отождествляется с теоретическим знанием вы-
сшего уровня. Природа здесь как осмысление прин-
ципов естествознания, преодолевается разрыв между
натурфилософией и естественной историей, поско-
льку философия природы становится динамичной,
исторической, объединяя принцип системности и ис-
торизма, философия природы оказывается тесно
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связанной с логическим учением о категориях. По
И.Канту, философия природы направлена на пости-
жение сущего и имеет дело с законами природы  в про-
тивоположность «метафизике нравов». Натурфило-
софия – «метафизика природы», выявляющая зако-
ны существования вещи и априорные структуры
естествознания, в отличие от эмпирических естест-
венных наук. Своеобразие же философии природы
Г.В.Ф. Гегеля в том, что он отрицает развитие приро-
ды во времени.

К началу XX века  становится очень актуальной
открытая типологизация натурфилософии:

1) натурфилософия как философия и методология
естествознания;

2) неосхоластическая концепция натурфило-
софии как объяснение природы из последних, пре-
дельных, теистических оснований в противополож-
ность естествознанию и возрождается учение о четы-
рех принципах Аристотеля;

3) онтологическая трактовка натурфилософии
Н.Гартмана, где выявляются разные модусы бытия,
распадаясь на три части в соответствии с тремя типа-
ми категорий (измерение, космология, оранология);

4) натурфилософия в трактовке концепции
эмерджентной эволюции, где каждый уровень
обладает отличным качеством, несводимым к
другому, строится органическая философия природы
и космология, предметом исследования становятся
разного рода процессы.

 Мы предлагаем еще одну типологизацию натур-
философий. Так, можно рассмотреть, какие именно
качественные изменения претерпела философия при-
роды в исторические периоды своего развития. В сво-
ем познании природы, начиная с самых первых его
шагов в древности, человечество прошло через три
стадии и вступает в четвертую. На первой из них сфо-
рмировались общие синкретические (нерасчленен-
ные, не детализированные) представления об окру-
жающем мире как о чем-то целом. Появилась так на-
зываемая натурфилософия (философия природы),
превратившаяся во всеобщее вместилище идей и дога-
док, ставших к XIII–XV столетиям зачатками естест-
венных наук. Затем, именно с XV –XVI веков, после-
довала аналитическая стадия – мысленное расчлене-
ние и выделение частностей, приведшее к возникно-
вению и развитию физики, химии и биологии, а также
целого ряда других, более частных, естественных на-
ук (наряду с издавна существовавшей астрономией).
Позднее, уже ближе к нашему времени, постепенно
стало происходить воссоздание целостной картины
природы на основе ранее познанных частностей, то есть
наступила синтетическая стадия ее изучения. И те-
перь, в конце XX–начале XXI веков, натурфилосо-
фия ступила на качественно иную ступень в своем
развитии. Поэтому натурфилософия фактически
рождается только сейчас. Лишь на данной, заключи-
тельной, стадии можно на самом деле рассматривать
природу как Вселенную, как жизнь, как разум, как
единый многогранный объект науки. Однако все че-
тыре стадии исследования натурфилософии, по су-
ществу, представляют собой звенья одной цепи.

Общность древней и новой натурфилософии
состоит в том, что особая роль в них принадлежит
умозрительному постижению природы. Вместе с умо-
зрением в науку проникают домыслы, вымыслы, про-
тиворечащие фактам. Умозрение и мышление не
тождественны. Умозрение возможно и без мышле-
ния, но далеко не всякое мышление является умозре-
нием. И древняя, и новая натурфилософия изобилуют
и домыслами, и умозрительными  построениями.  С фор-

мальной стороны, натурфилософия выглядит как по-
рождение вымыслов, фантастики, вздора, нелепостей,
измышлений. С содержательной же стороны, фило-
софия природы «грешила в том отношении, что она не
признавала у природы никакого развития во времени,
никакого следования «одного за другим», а признавала
только сосуществование «одного рядом с другим» [1].

Натурфилософия, прежде всего, есть порождение
идеи возможности выражения результатов когни-
тивных человеческих усилий в универсуме, основан-
ном на фундаментальных презумпциях логоцентри-
зма. Сегодня в техногенном мире натурфилософия
постулирует в качестве своей основной  цели именно
постижение «законов природы», то есть происходит
демонстрационная экстраполяция этих законов при-
роды на универсум, что и создает законченный образ
целого мироздания. В ментальном пространстве клас-
сической культуры западного образца мира, по мне-
нию Лиотара, «…природа является референтом пред-
сказуемым, как кость, брошенная большое количе-
ство раз…» [2]. Так,  исторически натурфилософия пред-
ставляет собой некое волновое течение, а именно: в
эпоху немецкой классической философии попытки
моделирования лучшей «системы правления приро-
дой» стали распространяться на большее количество
«территории». То есть историческое развитие натур-
философии представляет собой волнообразную
кривую с определенными спадом и подъемом, при
этом кульминация на этапах роста всегда варьиру-
ется, что получает свое отражение на прилегающей
и охваченной территории. Под территорией натур-
философии понимаются все сферы жизнедеяте-
льности человека (этика, политика и пр.), которые в со-
вокупности образуют конструкт универсума в це-
лом. Таким образом, натурфилософия представляет
собой не просто философию природы, а философ-
скую концепцию как обусловленной, объясненной
«из самой себя».

Так объясняется характерный для объекта  дан-
ного исследования – натурфилософии–и особенно
акцентированный в классической натурфилософии,
холизм: единство микро- и макромира совершенно
естественно и непротиворечиво вписывают модель
человека в природное мироздание. При этом для на-
турфилософии характерна естественная гармония,
которая формирует концепцию единого природного
универсума. Гармония изначально задана универсу-
мом и как умозрение самого себя должна найти отра-
жение в каждом живом существе как оплоте мирозда-
ния. Если хотя бы один элемент будет нарушать гар-
монию целого, то и все мироздание накренится и гар-
монизация нарушится. Ярким примером тому могут
служить недавние события, свидетельствующие о  на-
рушении природно-климатического баланса в мире
(пожары, смог, нехарактерная жара в РФ, заморозки
в Южной Америке и т.п.). Универсальная гармония,
установленная природой, безотносительно к живому
и неживому миру, выступает в качестве унифициро-
ванной нормы. Именно отсюда берет свое начало не-
гативное аксиологическое истолкование понятия
«аномалия», вследствие нарушения единой универ-
сальной гармонизации мироздания.

Натурфилософский образ мира представляет со-
бой самодостаточный, живой, развивающийся орга-
низм, основанный на установках аксиологической
идеализации, воплощенный во всеохватывающей
гармонии. Так, классическая натурфилософия пред-
ставляет универсум как одухотворенную, гармони-
чную в своих основаниях, развивающуюся по им-
манентным законам целостную модель природы.
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